2008 hat Osterreich die UN-Konvention (iber die Rechte von
Menschen mit Behinderung ratifiziert und sich damit verpflich-
tet, Kinder ,nicht aufgrund von Behinderung® vom Schulbe-
such auszuschlieBen. ,Um dieses Recht (auf Bildung) ohne
Diskriminierung und auf der Grundlage der Chancengleichheit
zu verwirklichen, gewéhrieisten die Vertragsstaaten ein integ-
ratives Bildungssystem auf allen Ebenen und lebenslanges
Lernen" so der Konventionstext.

Aus diesem Grund hdufen sich in letzter Zeit Meldungen, in denen die Exis-
tenzberechtigung unserer Sonderschulen in Frage gestellt wird. Die Vehe-
menz mit der oft ganz bewusst jede sachliche Diskussionsebene verlassen
wird, ndhrt den Verdacht, dass dabei nicht immer das Wohl des Kindes im
Vordergrund steht, sondern nicht selten geradezu militant ideologische
Standpunkte vertreten werden. Den betroffenen Eltern wird dabei von den
Sonderschulkritikern mit empd&render Kaltschnduzigkeit die Fahigkeit abge-
sprochen, die beste Entscheidung fiir das eigene Kind zu treffen. Die zentrale
Frage muss bleiben: Welche Einrichtung wird derzeit den Bediirfnissen des
Kindes am ehesten gerecht? Den Eltern steht nach geltender Gesetzeslage
das Recht zu, nach eingehender Beratung zwischen Integration und Sonder-
schule zu entscheiden. Um Behauptungen zu entkraften, die Informationen
durch die zustandigen SPZ-Leiter/innen wiirden einseitig und tendenzids er-
folgen, werden diese Beratungsgespréche vielfach jetzt schon auf ,neutralem
Boden" gefiihrt.

Aus Sicht des Unterrichtsministeriums ist das System der Sonderschulen in
Osterreich kein VerstoB gegen die UN-Konvention und eine schrittweise Wei-
terentwicklung der Sonderschule hin zu einer flachendeckenden Integration
in Regelschulen vorstellbar.

Die Aussage, Osterreichs Sonderschulwesen wiirde gegen die Menschenrech-
te verstoBen und Bildung nur auf niederem Niveau bieten, ist ein Affront so-
wohl flr jene Eltern, die sich ganz bewusst fiir die Sonderschule entschieden
haben und ihr Kind dort bestens unterrichtet und betreut wissen, als auch fiir
alle Paddagoginnen und Padagogen, die in dieser Schulart hervorragende Ar-
beit leisten.

Dass der immer wieder strapazierte Vergleich mit dem ,Inklusionsvorbild
Siidtirol* gewaltig hinkt, merkte man nicht erst bei einer Informationsveran-
staltung des Vereins Integration Tirol vor kurzem in Innsbruck. Die Schluss-
folgerung — in Sudtirol gibt es keine Sonderschulen, also geht es den behin-
derten Kindern dort besser — ist fatal. Hier ware dringend ein realistischer
Blick hinter die Kulissen zu empfehlen! Wie ist es zu erkldren, dass immer
wieder verzweifelte und besorgte Sudtiroler Eltern sonderpadagogische Ein-
richtungen in Nordtirol kontaktieren. Die Aussagen der Sidetiroler Podiumsdis-
kutantin waren an Oberflachlichkeit jedenfalis kaum zu Uberbieten. Ein Blick
hinter die Fassade konnte {ibrigens auch in manchen sogenannten (ortsetzung s 2)
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Mustelandern oder Bezirken nicht schaden!

Dass (erade einzelne Vertreter der Lebenshilfe sich derart vehement fiir die Abschaffung sonderpadago-
gische Einrichtungen ins Zeug legen, mutet doch etwas seltsam an. In letzter Konsequenz wéren dann
ja nicit nur die Sonderschulen, sondern auch die von der Lebenshilfe betriebenen — und aus meiner
Sicht unverzichtbaren — ,Geschiitzten Werkstétten" als Statten der Aussonderung abzuschaffen. Aber
darandenkt wohl niemand! ' -

Den Vortfilhrern der Abschaffungsdebatte sei dringend empfohlen, ihre Aussagen zu (iberdenken und
MeinungsiuBerungen und die Befindlichkeit von- im wahrsten Sinn des Wortes {iber die Art der Diskussi-
onsfulrung betroffenen Eltern und Lehrpersonen - nicht arrogant zu ignorieren.

Die Beobachtung des Werdeganges ehemaliger Sonderschiiler oder ein Besuch in einer Sonderschule
kénnte vielleicht so manchen ideologisch verschobenen Blickwinkel etwas zurechtriicken.

Man kénnte dort sehen, dass in Tirols Sonderschulen hervorragende Arbeit geleistet wird und erkennen,
mit welchem Einsatz und Idealismus tagtaglich den Kindern in einem positiven Umfeld ein individuell auf
deren Bediirfnisse abgestimmtes Bildungsangebot aufbereitet wird. Man wiirde sehen, dass sich die
Lehrpersonen dieser Schulart tUberdurchschnittlich engagiert zeigen, etwa wenn es um die Suche nach
Arbeitsplatzen fir die Schulabganger/innen oder wenn es darum geht, den Kindern durch berufsvorbe-
reitende Angebote den Einstieg ins Erwerbsleben zu ermdglichen. Man wiirde erkennen, wie kompetent
und engagiert in diesen Schulen das breite Bildungsspektrum von der basalen Forderung bis hin zum
méglichen Hauptschulabschluss abgedeckt wird. Man wiirde aber natirlich auch Lehrerinnen und Lehrer
sehen, die durch permanente Konfrontation mit verhaltensauffélligen und verhaltensgestérten Kindern
taglich an die Grenzen ihrer Belastbarkeit geraten, weil die Schule als Reparaturwerkstatte gesellschaftli-
cher Fehlentwicklungen herhalten muss.

Schlieblich wiirde man aber auch viele Zeichen der Anerkennung und der Dankbarkeit durch Eltern und
Kinder wahrnehmen kdénnen, die sich in der Sonderschule nie ausgegrenzt fiihlten, sondern den Wert
dieser Einrichtung und die Arbeit der Lehrerinnen und Lehrer zu schétzen wissen. Die Frage aber ist:
Will man das (berhaupt erkennen, will man das sehen? Ich zweifle daran!

Unsere Padagoginnen und Padagogen in den Sonderschulen haben es nicht nétig, sich von selbst er-
nannten Bildungsexperten ausrichten zu lassen, in einer menschenrechtswidrigen Einrichtung tdtig zu
sein!

Ohne eine der sattsam bekannten ideologisch behafteten Debatten fiihren zu wollen: Wenn tatsdchlich
— wie stets vorgegeben — das Wohl des Kindes im Vordergrund steht, halte ich diese Schulart, ob sie
nun als Sonder-, Spezial- oder Forderschule bezeichnet wird, als eine der Moglichkeiten einer optimalen
Forderung unserer Kinder mit besonderen Bed(rfnissen, derzeit fir unverzichtbar.

Alle Sonderschulen abzuschaffen hiefe, das Kind mit dem Bade auszuschiitten. Integration und Inklusi-
on im Sinne maoglichst vielfaltiger Formen der Begegnungen, des Lebens und Lernens miteinander und
voneinander miissen auch bei einem bedarfsgerechten Weiterbestand und einer Weiterentwicklung die-
ser Schulart moglich sein. Im Gegensatz zum Présidenten der Lebenshilfe Osterreich halte ich einen
Ausbau inklusiver Padagogik und die Beibehaltung eines hochspezialisierten Sonderschulwesens nicht
flir unvereinbar.

In realistischer Einschatzung und wissend um den Stellenwert von Schule und Bildung in Osterreich, bin
ich mir namlich sicher, dass keine Regierung je bereit sein wird, geniigend Wertschatzung und Geld in
ein inklusives Schulsystem zu investieren, das jedem einzelnen Kind — ob behindert-oder nicht - tatsach-
lich in jeder Hinsicht gerecht wird.

Dr. Glinther Friedrich
Vorsitzender des Zentralausschusses
g.friedrich@aps-tirol.at




